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Semantit¢ka i konotativna varijabilnost teorijskog
pojma i empirijskog udesa revolucije miraboovsii
je adut za nove revolucije, za kontinuitet prekida
in infinitum, uz neosigurani rizik ponovnog nji-
hovog pada ma ono $to odbacuju, na dolap ,,vecé-
nog vracanja istog”, uprkos ideolosko-eshatolos-
kom i utopijsko-transcendiraju¢em ,hemijskom™
¢iSéenju 1 proci§éavanju i samog poima i ruSev-
nog istorijskog iskustva koje nikad ne dobija do-
voljnu regulativnu snagu da bi sasvim sprecilo
prelazenje veé predenog i presefe onu zilavu na-
viku istorije da pretvara, ¢udnom mnekom ovidi-
jevskom metamorfozom, oslobodilacki i agonicki
smisao revolucije u prinudu, a prinudu u smisao
i agoniju revolucije, U kontekstu uzajamnog os-
vetljavanja i osvesé¢ivanja filozofskog pojma i ne-
uroticnog, protivreénog, fragmentovanog, obeéa-
vajuceg i samoproZdiruceg istorijskog praksisa,
pitanje odnosa revolucije i kulture postaje, ili bi
bar moralo postati, krucijalnim pitanjem istin-
ske demokratske altermative. U modernom vre-
menu, kada revolucije neuporedivo rede bivaju
naknadno unistene ili pak u nastajanju osujecée-
nje, negoli §to same od sebe, po nekom nepisa-
nom pravilu, obolevaju, kada bezmalo svi kljuéni
vidovi njihovog teorijskog zasnivanja i praktic-
nog efektuiranja, i odnodenja, podleZzu preispiti-
vanju, svaka knjiga, poput ove Zivoticeve, koja
sadrzi kriti¢ki napor da se produktivne emanci-
patorske energije savremenosti orijentiSu u skla-
du sa fundamentalnim humanistickim nacelima,
dobrodosla je kao izazov i doprinos promisljanju
nase danasnje krize.

Knjiga Miladina Zivotiéa sistematski je razudena

kritika ideologija i ideoloski krojenih sistema

koji modeluju i konfekcioniraju stanje savremene

svesti, i precizna analiza njihovih empirijskih

ishodista i artikulacija. Niz najznacajnijih pita-

nja epohe pretresen je sa Kkriticko-transcendent-
nim autorskim stavom.
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Tematski front je golem. Iluzija je, na stegnutom

prostoru, uc¢initi ga prezentnim, a kamoli izvr§iti

legitimnu metakriticku inspekciju Zivoti¢evih
kriti¢ko-teorijskih analiza.

Svaki odeljak knjige (ima ih ukupno pet) kao
izdvojeni idejni krug, sadrzi po cetiri posebno
naslovljene glave, pa struktura knjige daje utisak

alikvotno komponovane celine.
i

Osobenost Zivotiéevog stila je reska aforistiéka

pregnantnost i lapidarna definicijalnost, Napreg-

nutom saZeto$éu misao vise dobija u snazi negoli
u plastiénosti.

Zivotiéeva metoda je dvojaka kategorija iznofe-
nja na videlo onog najbitnijeg u ideolo§kim i fi-
lozofskim stavovima relevantnim za predmet o
kome je reé, s detekcijom imanentnih granica od
kojih po¢inje produktivno istrazivanje.

Kritika je terminus a quo Zivotiéevog postupka.
U kriticku wvizuru on stavlja pozitivho-naucéne
teorije kulture koje uzimaju kulturu kao fenomen
sui gemeris, ravnopravan sa drugim vidovima re-
alnosti. Time je zadatak kulturologije definisan:
istrazivanje i opisivanje objektivnih veza i odno-
sa tih fenomena putem sistematskih diskurzivnih
praksi, bilo u kauzalnom, strukturalno-genetic¢-
kom, dijahronijskom i/li sinhronijskom kljuéu.
Deficitarnost ovih teorija je o¢igledna, ona pro-
isti¢e iz previdanja korozivnog logosa postvare-
nja, koji nagriza i kulturu; tehnoloSki um poti-
skuje imaginativno i dozivljajno iskustvo, para-
lizuje traganje za vlastitim identitetom, li¢nim
projektom i autonomijom odluke, za svestranim
ontoloSkim potvrdivanjem bi¢a. Intelektualna
tehnologija prevodi ¢ovekov svet u sistem kodi-
ranih informacija, spontanitet subjektivnosti u
programirano ponasanje, san o buduénosti u in-
Zinjering produZene sadasnjosti.

Kriza samosvesti prikriva. ali i denuncira rascep
subjekta i objekta u identi¢nosti koja je prapo-
stulat ideolo$ke inkarnacije. Rascep identi¢nosti
noSen je dijalekti¢kim telosom prakti¢nog miglje-
nja koje se uzajamnim afinitetom sreta sa svo-
jim predmetom — ovoga puta na nivou prakse
d la hauteur des principes, to jest revolucije.
Nema dakle istinskog ¢ovekovog samorazumeva-
nja bez razumevanja one omntolo§ke diferencije
izmedu objektiviranog sveta i neostvarenih ljud-
skih moguénosti koje tek treba dovesti do reti.

Na toj razlici Zivotié insistira fundamentalni
heteroloski kriterij: dovekove genericke mogucé-
nosti merilo su njegove samorealizacije i napre-
dovanja u slobodi. Taj kriterij sadrzi zahtev za
prevrednovanjem svih vrednosti u kulturi kao
dovekovom delu, u kojoj se sam delatnik na pro-
tivretno dvoznadan nadin potvrduje i postvaruje.
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Dva pitanja se ovde medusobno iznuduju. Naj-
pre pitanje o moguénosti aktiviranja emancipa-
torskih potencijala savremene kulture nasuprot
desupstancijalizaciji i slepom zapadanju u funk-
cionalnu priruénost pozitivitetu, a potom, zadatak
humanisti¢ke kritike kulture u sklopu revolucio-
namme izmene globalne strukture drustva. Drugim
re¢ima, emancipatorski duh utopije svijen u jez-
gru kulture ne osnazuje se perverznim konse-
kventiranjem prosvetiteljskog optimisti¢kog mita
0 neogranitenom robno-eksploatatorskom podjar-
mljivanju prirode i eksplozivnim trendovima ap-
strakitnog, nauéno-tehni¢ki organizovanog nuznog
rada zbog rada, nego radikalnom izmenom repre-
sivno formalizovanih institucija drustva i ideolo-
§kih funkcija duhovne kulture.

Ono $to humanisti¢koj kritici kulture daje legi-
timitet istinskog stava i zahteva svakako je pro-
nicanje u moguénosti prevladavanja ambivalen-
tnog poloZaja ideologki surogirane i osujeéene
kulture koja ipak ¢uva istinu o zabranjenom, i
nase kazZnjivo i neiskupljeno seéanje ma budué-
nost. Pronicanjem u bit ¢injenica — a pronicanje
je veé kritika — ova kritika daje sebi valjanost.
Radikalna, ona ne zahteva promenu na postoje-
¢em, nego promenu postojeeg i novi rezon eg-
zistencije u povesti kao povesti velikog iznenade-
nja imaginacije na vlasti. Horizont za takvo ra-
zumevanje kulture otvara se sa stanovista socijai-
ne revolucije kao stanovista buduénosti naspram
planetarnog gospodstva rada i nivelirajuée duho-
vne bede konzumentske ekonomije izobilja, To
stanoviste je kriteristitka dominanta u Zivotice-
vom nekanonskom teorijskom ,brevijaru”. Ona
¢ini vidljivom hijatus izmedu ultimativno redu-
ciranog opstanka — Kkoji vie I nije ljudski — i u-
-toposa koji je jo§ ¢ovekova moguénost. Zaborav
te razlike duboko je ukotvljen u metafizici. Kri-
tika metafiziéki etabliranog status quo-a mora
stoga da poé¢ne od ukodenog lika vremena. Apsolut
klasi¢ne metafizike, oliden u vrhovnoj instanciji,
uprkos gradanskoj sekularizaciji i Marksovom
kopernikanskom preokretu, ,progredirao” je u
moderno kategorijalno boZanstvo — rad spregnut
sa redom — u apstraktnog demiurga, koji se, kao
totalitarni ideologem vrline, empirijski nudi ume-
sto slobode. Imperijalni nihilizam volje za moé
koja hoée sebe samu radi moéi, bes§€aséem sveop-
sSte instrumentalizacije ¢ini da se duh i telo ¢o-
vekovo susreé¢u u interesno prorafunatim inter-
valima upotrebe,

Zivotiéeva krnitika pozitivistidkog humanizma (i
antihumanizma) poravnanog sa postoje&im, gde
u pozitivitetu znanja déovek iSéezava kao pred-
met miSljenja i subjekt istorije, polazi od teze
da se humanum ne moZe do kraja objektivirati
i pretvoriti u fakticitet, bez ostatka, koji se uvek
vraéa kao grefka u radunu. Taj ostatak je za-
pravo rezidualni vi§ak moguénosti da se preko-
rade ideoloSke i empirijske granice danosti u ko-
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joj je kultura prisiljena da abdicira pred super-
tehnologizovanim varvarstvom.

Revolucionarni humanizam, po Zivotiéu, mogu-
¢an je samo kao hermeneutika istinskog bivstvo-
vanja, kao ,totalitet razvoja ljudske prirode u
pojedincu” (Marks), s onu sfranu ideologije koja
je uvek tamo gde se istina o bivstvovanju ne
poistoveduje sa sveiéu ljudi (drustvenih grupa,
epohe) o sebi i drustvenim odnosima,

Samo krititka samosvest anticipira istinski Zivot
u vremenu i otkriva ljudska merila opstanka.
No ukidanje ideologije izvréno je tek onda kad
,ideoloski visak” bude izboreni nivo egzistencije,
ili jo§ blize, kad se ukidanjem radne fragmen-
tacije humanuma u svetu objektivacije raskine
lanac otudujuceg nacina proizvodnje zZivota. Taj
ra;skig je revolucija, Ona je, ako je ONA, naj-
ture, pak, posvedoduje, kroz razdrtost svog pred-
meta, najpre, i genuino u umetnosti, o onom
nadzivljujuéem sloju, majée$c¢e duboko zatom-
ljenom, punom ocdziva onostranosti i emancipa-
torskih energija odbijanja i Zudnje, gde je uko-
renjena utopija, i zatim, o onom drugom, pritis-
nutom, da bi i sam pritiskao, prividno trajnom,
a trajno bez tradicije. Prvi sloj se reprodukuje
iz viastitih izvora, drugi pomavlja prilagodava-
nje represivmom principu realnosti. Ovaj sloj
ideologizovane kulture (,kulture rada”, ,,poli-
titke kulture”, ,masovne kulture” i sl) koji na-
midu zupdlanici kulturne industrije, pada u polje
uzroc¢nosti i rada. Rad kao ,Cista apstraktna de-
latnost... ravnodus$na u odnosu na individuum”
popeo se u ideoloSkom katehizisu zemalja tzv.
empirijskog socijalizma u vrh aksioloske lestvice
kao tenor sreée u novekomponovanom S$lageru
na staru temu. Anahrona lozinka ,oslobodenje
rada” indicira pad ispod nivoa istorijskih teko-
vina gradanstva, buduéi da slobode nema bez
slobodnog ¢oveka. Rad je medijum otudenja, a
sloboda a priori stvaralastva i razotudenja inter-
subjektivnosti. Oslobodenje je revolucija. A re-
volucija umire bez demokratije, bez istorijski
samosvesne komumikativne prakse u kojoj rav-
nopravno i autonomno ulestvuju svi ¢lanovi
drustva u kome se od;l(;%si mere principima slo-
e.

Preciznom kritikom Lenjinowih 1 Lukadevih
stranadko-autoritarnih, totalitarno-hegemonisti-
¢kih koncepata slobode i demokratije, koji ¢e se
u svojoj drugoj operacionalnoj varijanti prakticé-
ne staljinisti®ke redukcije na poznat nadéin efek-
tuirati, Zivotié sasvim eksplicitno rezimira ras-
pravu: ,Razvoj demokratije je cilj i sredstvo
. socijalne revolucije.”

Ako je smisao socijalizma sloboda, onda je soci-

jalizam delo iskljutivo slobodnih ljudi. A slo-

bodan Covek je, govoreéi sa Marksom, ¢ovek bez
drustvenog merila,
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Mozda danas nema sasvim izvornih misaonih
sistema (da li su u mafem vremenu uopste mo-
gudni) nego samo mnovih deskripcija i tumacenja
istog, buduéi da zivimo i doZivljavamo jednu
misaono prokazenu epohalnu situaciju — i veé
smo se napili vode u kojoj plivamo. Pitanje je
kako misaono § praktitno isplivati. Kako kritieki
redefinisati i praktiéno reSavati epohalni inven-
tar pitanja koja istorijski ulaze u citatio a léordre
du jour.

Knjizi Miladina Zivotiéa nisu potrebne pohvale.
Ona ofigledno predstavlja most preko zapenuSa-
nog potoka mnereflektirajuéih, kvazinaudénih, a
prakti¢éno probitaénih egzaltacija kulturnim, na-
uénotehnidkim, urbanim i futuroloskim revoluci-
jama koje — zamenom glavnog za sporedno —
imenom Trevolucija — vrSe eksnominaciju ne-
promenjene paradigme krijuméarene u netran-
scendentnom progresu $to se zbiva u krugu is-
tog. Naravno, bitne uvide najbolje moze da pru-
#i ¢itanje same kmnjige, Dijalog sa njom moZe da
tete u znaku produktivme upitnosti i neslaganja.
Al joj se krajnji zakljuéei te$ko mogu osporiti.
Najmanje ,nauénos$éu”, dirigovanim istraziva-
njem, statistikama progresa. Ona sama ne racu-
na s tim, jer niSani preko toga. Ona, imajuci sve
to na umu, raé¢una s onim iznad toga — s filo-
zofskim razumevanjem.

U rezervi joj jo§ stoji, pored ostalog, meiscrpan

dokazni materijal — umetnost, koja, govoreéi sa

Adornom, predstavlja ,najverniji istorijski seiz-
mograf”.




